Zootecnia Trop., 25(3): 179-187. 2007

Causas de descarte de cerdas en granjas de la regaentro occidental
de Venezuela durante el periodo 1996-2002

Antonio J. Saballb, Aura Lépez-Orteday Adelys A. Marquez

! Universidad Centroccidental “Lisandro Alvarado,cBeato de Ciencias Veterinariddepartamento de Produccion e
Industria Animal. Barquisimeto, estado Lara, Vergati Correo electronicoasaballo@ucla.edu.ve

2 Universidad Centroccidental “Lisandro Alvarado,cBeato de Ciencias Veterinarias Unidad de Invesiigaen Ciencias
Funcionales Dr. “Haity Moussatché”, Apartado Po2&il. Barquisimeto, estado Lara, Venezuela.

RESUMEN

El objetivo del estudio fue determinar las causasl@scarte en granjas porcinas de la region Ceucalental

de Venezuela durante el periodo 1996-2002, pasuglbse recolectaron 6.565 datos de hembras Flraemd
Largewhite descartadas en cinco granjas que cumfuia criterios de calidad de datos: llevar inveatae
cerdas, ser de ciclo completo, no en etapa de ¢idarepoblacion o expansion, con un maximo del d&6
eventos (monta, parto y destete) no registrados.dados se analizaron mediante estadistica degarge las
variables, distribuidas segin el nimero de paBesestablecieron 21 causas de eliminacion, agrepataeis
razones de descarte: reproduccion, locomaocion,, gitaduccion, enfermedad y muerte. Esta Ultima adus

del 5,4%, mientas que la razon reproduccion alcahzoayor valor (41,3%) la cual afect6 mayoritarene a

las hembras de 0, 1 y 2. La locomocion represdrit8,6% de descarte, especialmente en los grupdshdsta

7-8 partos. El 17,9% de las cerdas fueron elimisguaa edad, principalmente las mayores a 6 pdrassrazon
produccién represent6 el 10,5%, focalizada en idducimero de lechones destetados/afio, especiamnent
cerdas de 3 a 5 partos. En conclusion hubo un ddewdimero de descartes por razones reproductivas en
detrimento de los indices productivos (bajo numeéeo partos, menor cantidad de lechones destetados y
disminuida permanencia en granja). Es necesaibleser programas de manejo que reduzcan los tespgar
causas reproductivas para optimizar la productiliida

Palabras clave: Causas de descarte, cerdas, indices produciigises reproductivos, tamafio de la camada.

Causes of discarding pigs in farms of central weste region
of Venezuela during the 1996-2002 period

ABSTRACT

To determine the causes of discarding pigs in famtise western region of Venezuela was the aimhisfstudy.
Data were collected from 6565 (F1 Landrace x Lalgmy sows discarded during 1996-2002 period from f
farms that fulfilled the following criteria of qul: inventory of sows, record of complete cyclesiaot been in
stage of foundation, repopulation or expansion, @ad with a maximum of 5% of events as mountspfaing
and weaning not registered. Data were analyzedatigtic description of variables, distributed acliog to the
number of farrowing. A total of 21 causes of eliation were established and grouped in six discgrobasons:
reproduction, locomotion, age, production, diseasel death. The latter cause was 5.4%, while rejotomh
reached the highest value (41.3%) which mainly caéfg females with 0, 1, or 2 farrowing. Locomotion
represented 18.5% of discarding, especially ingteeips of 1 and 7-8 farrowing; the fallen sows w&be8%
within this category. By age were eliminated 17.8Bthe sows, mainly in animals with more than Gdaing.
Production represented 10.5%, focused in reduceabau of weaned pigs/year, especially in sows ob 5t
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farrowing. In conclusion, there was an elevatediealf discarding due to reproductive reasons wHidtrease
the productive indexes (low number of farrowing,camt of weaned pigs, and permanence in farm). It is
necessary to establish handling programs that eediscarding by reproductive causes in order tagrope the
productivity.

Keywords: discarding causes, sows, productive index, rapiek index, litter size.

INTRODUCCION problemas reproductivos en un 53,6% y con

La vida productiva de las cerdas en las granjas fiﬁgggiﬁ) nggrgagzrsl(e);halonelségggto en un 20%
través de los afios ha sufrido modificaciones debid " ’ " '

principalmente a la intensificacion e incrementd de Generalmente, las cerdas jovenes representan la
tamafo de los rebafios, para lo cual se requiere unaayor proporcion de hembras descartadas, en donde
alta inversibn que debe retornar una altalas razones reproductivas son las de mayor impacto.
productividad. Por lo tanto es necesario mantea®r | Este grupo de cerdas acumula un namero elevado de
cerdas por un tiempo suficientemente largo quedias improductivos, los cuales se relacionan can un
permita producir el mayor nimero de lechones ybaja eficiencia reproductiva. Existe asociaciérreent
alcanzar un retorno efectivo del capital invertiib. los dias no productivos con los lechones
namero de lechones destetados por cerda al afaestetados/cerda/afio, esta caracteristica se repite
determina la productividad de un rebafio porcina y | entre los rebafios (Polsehal., 1990). En Venezuela
vida reproductiva de la cerda se estima por el ndme no se conocen estudios sobre las causas de descarte
de partos que tiene al momento de ser desechada dé¢ cerdas en granjas bajo un sistema de explotacién
rebafio. El flujo intensivo de cerdas reproducta@ms intensivo, de aqui la necesidad de establecer las
un rebafo, se caracteriza por un alto porcentaje deazones de eliminacion de una cerda del rebafio.

cerdas de reemplazo, lo que resulta en un rebatfio c . L .
-emp 109 o a presente investigacion tuvo como objetivo
alta proporcién de cerdas de bajo nimero de partos

i éstablecer las causas de descarte de cerdas gasgran
gue genera un elevado costo reproductivo en base

los lechones producidos, lo cual influye sobre el merciales de la region centro occidental de
o P ’ ye Venezuela, con miras a desarrollar programas de
rendimiento anual y a largo plazo, del rebafio.

manejo que reduzcan estas causas con optimizacién
En paises donde la industria porcina estd bierde los indices productivos.

desarrollada, la tasa de descarte de cerdas dsta en

40 y 55%, cifra que nos indica que las cerdas MATERIALES Y METODOS

destetadas han presentado tres o cuatro part
(D'Allaire et al., 1987; Luciaet al., 1999). A
consecuencia de esto, los inventarios de cerdaPara realizar este estudio se utilizaron cinco jgsan
reproductoras o cerdas en produccion tienen uaa altporcinas con datos confiables, de la region centro
proporcion de cerdas de baja paridad o bajo niamer@ccidental de Venezuela, durante un periodo de siet
de partos. En Venezuela no se encuentran reportegdfios (1996-2002, incluyendo el Ultimo dia del afo
publicados sobre las tasas de descarte de las &&mbr2002). Dos de las granjas llevaban registros
porcinas, sin embargo, en la practica veterinagia s computarizados mediante el Programa PigChamp®,
manejan cifras aproximadas del 35 al 40%. las otras tres granjas llevaban registros manuales

- - ~ confiables. Los criterios utilizados para defing |
Mabry (2002) indica que en los Ultimos 10 afios €Ncalidad de los datos fueron el inventario de cexdas

granjasé dc(la Iowg, USA llas prlrt;(l:lpales cauzas t_de ue las explotaciones fuesen de ciclo completo, que
escarte de cerdas son [0S problemas reproductivog, ogyyieran en etapa de fundacion, repoblacién o
con el 49,1 %; problemas fisicos 14,1%, edad 8%, . ; . . .

expansion. Ademas, los registros no debian tensr ma

: ! . >
Iororl‘alemasl f%/ _agatlaglla 6,2%, Fajad pdrodludccmn tdedel 5% de los eventos de las cerdas como la monta,
echones ., 1 7, establecen que la edad al desxare o4, v destete, sin incorporarlos o registrarlos

de 3,4 a 3,6 partos, sin embargo, en los afios 2001 . ;

’ ; N ’ rante el periodo en estudio.

2002 el promedio de edad al descarte se eleva a 4,%“ pen ud _ o
partos. Otros estudios indican que la mayoria de laA cada cerda F1 Landrace x Largewhite se le régistr
causas de descarte de cerdas estd relacionada ctnfecha de nacimiento, de ingreso a la granja, de la

Recoleccion y procesamiento de datos
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primera-monta, al primer y ultimo parto, del Ultimo las cerdas descartadas con 7 y 8 partos, el grppo 8
destete y de descarte. También se registré el méimer las hembras eliminadas con 9 y 10 partos y el géupo
de partos al momento del descarte, de lechoneformado por las cerdas que tenian 11 0 mas paftos,
destetados en cada destete, de lechones totalesomento del descarte.

destetados durante su vida productiva y causa

atribuida al descarte. Para el célculo del promddio RESULTADOS Y DISCUSION

lechones producidos/cerda, se consider6 todas las

hembras descartadas incluidas las de 0 parto. Estegysas de descarte

estudio se realiz6 en base al descarte de cada, cerd

por lo tanto la tasa de descarte del rebafio no fue® detectaron 21 causas de descarte y éstas se
considerado. El estudio se realizé en cinco rehafios2druparon en 6 categorias o razones de descare. En
los cuales fueron designados como granjas A, B C, 'azon edad, se incluyeron las cerdas descartadas po
y E, de las cuales una pertenece al estado Lagaalot 9€Cision del productor, ya que puede ser eliminada
estado Portuguesa y las restantes se ubicaron en @Htomaticamente una vez que logra cierto nimero de
estado YaracuyEn todas ellas el clima es calido, con Paros. La categoria enfermedad comprendio las
una temperatura media anual de 26,4°C corfeérdas descartadas por problemas respiratorios o
amplitudes entre 21,5 y 31,4°C, humedad relativa dé€ntéricos, prolapso, Ulcera gastrica y lesiones
78% y precipitacion media anual de 1.050 mm,Nerviosas. La razon locomocién comprendio las
caracteristico del bosque seco tropical de acuetdo N€mbras caidas, con lesiones podales, con deféetos
clasificacién Holdridge (Ewedt al., 1976). aplomos y heridas. La categoria muerte comprendi6 a
todas las cerdas que murieron con 0 sin causa

La edad a la primera monta, la edad al primer parto €specifica de muerte. La razén produccion
la edad al descarte se estimaron por diferencia ent COmMprendio las hembras descartadas por disminuida
los respectivos eventos y la fecha de nacimients. L Produccion lactea, bajo numero de lechones vy
dias en la granja se calcularon por la diferenateee ~ dificultad en el parto. La razén reproduccion
la fecha del descarte y la fecha de ingreso adajar compre_ndlo las cerdas eliminadas por aborto, angstr
La suma del nimero de lechones destetados en cad&Sencia de pubertad, falla al parto, no aceptai#on
parto se utilizo para estimar el total de la monta, repeticién de celo o flujo vaginal.
lechones/cerda/vida. ElI promedio de lechones ) ) .
destetados por parto se obtuvo al dividir los leelso  Cuantia de cada categoria de descarte y numero
totales producidos entre el namero de partos, afle partos

momento del descarte. El estimado de lechones

destetados por cerda y afio de vida productivay@estu Se analizaron un total de 6.567 registros de cerdas
constituido por el nimero de lechones destetados podescartadas, distribuidas en las Granjas A = 1.074
vida entre los dias que duré en el rebafio multighc ~ (16,4%), B = 1.320 (20,1%), C = 1.272 (19,4%); D
por 365 dias. La productividad se estimé en diasl en 1.442 (21,9%) y E = 1.457 (22,2%). Del total de
rebafio por lechén destetado, se calcul6 al dilddir cerdas seleccionadas, el 94,6% fueron descartadas y

dias en el rebafio entre el ndmero de lechone§! 54% restante correspondid a las muertas, que en
destetados por vida. cuantia fue la sexta razén de eliminacion (Cuaiiro 1

Andlisis estadistico La mayor frecuencia de descartes (41,3%) se debid a

razones reproductivas, de entre las cuales la
Se realiz6 estadistica descriptiva para mostrar unaepeticion de celo fue la principal causa con eb%®
distribucién de frecuencias con tablas que indiean seguida por anestro (19,1%) y aborto (11,1%)
ocurrencia de las causas de descarte, y el nineero dCuadro 1). Del total de cerdas descartadas por
parto al momento de éste. Las cerdas se dividiemon problemas reproductivos, la suma de los valores de
10 grupos de acuerdo al numero de partos, aslos animales de 0, 1y 2 partos correspondi6é &9%6,
qguedaron distribuidas desde el grupo 0 hasta pogru A medida que aumenté el nimero de partos,
6 correspondiente a las hembras descartadas cuandiisminuyé el numero de hembras eliminadas por esta
alcanzaron seis partos. Luego, el grupo 7 formado p razén (Cuadro 2).
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Cuadro 1. Causas de descarte en granjas de lanregidro occidental
(1996-2002).

N Valor dentro  Valor dentro
Causa de descarte de causa del Total
- %
Reproduccion
Aborto 302 11,1 4,6
Anestro 519 19,1 7,9
Ausencia de pubertad 250 9,2 3,8
Falla al parto 178 6,5 2,7
Flujo vaginal 290 10,7 4.4
No acept6 la monta 25 0,9 0,4
Repeticion de celo 1.155 42,5 17,5
Total 2.715 100,0 41,3
Locomocién
Lesiones podales 363 30,3 5,5
Caida 670 55,8 10,2
Herida 118 9,8 1,8
Aplomos 42 3,5 0,6
Total 1.200 100,0 18,3
Edad
Total 1.173 100,0 17,9
Produccién
Baja produccion lactea 332 48,2 51
Bajo nimero de lechones 326 47,3 5,0
Dificultad en el parto 31 45 0,5
Total 6389 100,0 10,6
Enfermedad
Problemas respiratorios 212 48,6 3,2
Problemas entéricos 32 7,3 0,5
Lesiones nerviosas 9 2,0 0,1
Prolapso 107 24,5 1,6
Ulcera gastrica 76 17,4 1,2
Total 436 100,0 6,6
Muerte
Total 354 100,0 5,4
Total de Registros 6.567

La segunda razéon de eliminacién fue locomociongrupos de menor frecuencia (13,3%) dentro de la
(18,3%), dentro de la cual, las cerdas por caidaazén locomocién (Cuadro 2), al momento de
alcanz6 el 55,8% de los descartes, seguida por lasemoverlas del rebafio.

lesiones podales con el 30% del total de esta @dteg

(Cuadro 1). Las hembras de 0 y de 9 partos erDel total de cerdas descartadas, la categoria selad

adelante, sumados sus valores, constituyeron lositud en el tercer lugar con un 17,9% (Cuadro $)aE
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causa se comienza a evidenciar en las cerdasia parbctavo parto, sumaron el 87,6% dentro de la
de los cuatro partos y como cabia esperar, losogrup categoria.

d_e siete partos en adelante, sumados sus vanrgEa quinta causa del total de descartes fue la razén
tienen el mayor peso (83,4%) dentro de esta raz

(Cuadro 2) Onfermedades (6,6%) y dentro de ella, los problemas
' respiratorios constituyeron el 48,6%, seguido por
Las razones de produccién representaron el 10,5%prolapso (24,5%) y Ulcera gastrica (17,6), como se
correspondiente a la cuarta causa del total damuestra en el Cuadro 1. La mayor proporcion recayo
descartes (Cuadro 1). Es posible observar en eén las cerdas jovenes correspondiente a las hembras
Cuadro 2, que desde el segundo hasta el séptimaon 0, 1y 2 partos (Cuadro 2), que sumaron eP5s1,3
dentro de la razon.

Cuadro 2. Total de cerdas descartadas por razéminyeno de partos. Los valores
corresponden al % dentro de cada razon al momentestarte.
Numero Reproduccion  Locomocion Edad Produccion  Enfermedaduerte

Partos
0/f) —mmmm e e

0 22,7 7,8 19 18,1 11,6
1 17,2 14,6 54 18,1 12,4
2 17,0 10,0 11,6 151 2,3
3 11,2 10,9 18,3 8,5 51
4 7,7 11,0 3,6 151 12,4 8,8
5 6,2 13,7 3,8 16,4 6,0 11,6
6 6,0 10,6 9,4 10,7 6,7 15,3
7-8 8,0 15,9 26,8 15,5 12,6 21,5
9-10 2,8 52 34,9 51 2,5 9,3
11+ 1,3 0,3 21,6 2,3

Total 41,3 18,3 17,9 10,5 6,6 54

Cuadro 3. Promedio de dias en granja, numero despgrartos/afo, lechones destetados por parto

(LD/parto) y por vida (LD/vida). Los valores sonrfeedia-desviacion estandar de la media al
momento de descarte

Razon de Dias en Granja NPartos Partos/Afio LD/Parto LD/Vida
Descarte
Reproduccion 510,93+387,47 2,83+2,72 1,54+0,87 QWS  33,98+24,46
Locomocién 691,01+380,06 4,10+2,65 1,92+0,61 09,3341 42,29+24,50
Edad 1347,53+298,17 8,65+2,05 2,33+0,06 9,50+1,001,83:19,87
Produccion 748,84+318,27 4,51+2,22 2,09+0,35 8,681 40,29+20,08
Enfermedad 548,66+378,73 3,11+2,67 1,66+0,82 9,82t1 36,43+24,99
Muerte 805,41+439,22 4,89+3,08 1,91+0,73 9,41+1,352,88+26,05
Totalt 736,68+474,90 4,41+3,31 1,8440,75 9,24+1,3%47,29+29,47

T Promedio total de las causas de descarte.
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Causas de descarte y su repercusion en la enfermedad acumularon la menor cantidad de dias en
productividad la granja y el menor nimero de partos al momento de

. _separacion del rebano.
Como se observa en el Cuadro 3, la razoén P

reproduccion (41,3%) acumulé el menor nimero de . . .
P (41,3%) En el Cuadro 4 se aprecia que el promedio de dias e

partc_)s/aﬁo (1,5420,87), paso el menor tiemgo en.lagranja para todas las cerdas fue de 736,68 dia® co
granja (510,93 + 387,47 d) y prod_u;o la mas bajatambién gue el nimero de partos por afio cuando se
cantidad de lechones destetados/vida (33,984_r24,46}hduyeron todas las cerdas fue de 1,84, pero @uand

En contrapartida, el grupo de cerdas desE:artadas PRe excluyeron las cerdas de 0 parto la media subi6
edad (17,9%), acumulé el mayor ndamero de2 11 partos/afio

partos/afo (2,33+0,66), permanecié el mayor tiempo ' P '
en la granja (1347,53+298,17) y produjo la mayor

cantidad de lechones destetados/vida (81,83+19,87). DISCUSION

Causas de descarte y su repercusion en la Las cerdas descartadas por I_a razén reprodL_Jccic')n
productividad alcanzaron el mayor porcentaje (41,3%). De igual
_ manera, la alta frecuencia de descarte de cerdi@s en
Como se observa en el Cuadro 3, la razéngy 1 parto, observadas en este estudio, que esyiees
reproduccion (41,3%) acumulé el menor nimero deg|” 1650 por razones reproductivas esta en
partos/afio (1,54+0,87), paso el menor tiempo en lggncordancia con investigaciones realizadas ers otra
granja (510,93 + 387,47 d) y produjo la mas bajajatitudes (Patersomt al. 1996, Luciaet al. 1999,
cantidad de lechones destetados/vida (33198124’46)\/Iabry, 2002). Las cerdas descartadas por causas
En contrapartida, el grupo de cerdas desgartadas PQeproductivas al alcanzar una mayor proporcionude s
edad (17,9%), acumulé el mayor numero detiempo en las explotaciones en actividades no
partos/afio (2,33%0,66), permanecié el mayor tiempoyoductivas acumulan muchos dias en la granja para

en la granja (1347,53+298,17) y produjo la mayor producir un lechén y esto tiene una asociacion
cantidad de lechones destetados/vida (81,83+19,87). negativa con otros indices de eficiencia como es el

El promedio de partos al momento del descarte éue ghumero de lechones destetados/cerda/afio (Petson
4,41 partos’ en donde el promedio mayor fue para |aa|., 1990, Dialet al., 1992, D'Allaire Yy DrOlet, 2000)
cerdas descartadas por edad que alcanzé 8,65 partod=h este caso las actividades no productivas insluye

el menor nimero de partos lo alcanzaron las cerdag! tiempo que ocurre desde la introduccion a la
que fueron eliminadas por razén reproduccion, queexplotacién como reproductora de reemplazo hasta la
lograron 2,83 partos al momento del descarte (@Quadrmonta y desde la monta hasta que es descartada por
3) y el de lechones destetados acumulados porevida N0 haber alcanzado la pubertad o por repetir aedo u
granja fue 47,29 lechones. Asi mismo, las cerdas/€Z servida o por presentar anestro posdestete
descartadas por razéon reproduccién y por razén

Cuadro 4. Estadistica descriptiva de la produdiivide las cerdas descartadas.

Parametro Minimo Maximo Media DE
Edad de Ingreso (dias) 155 190,00 172,36 10,10
Edad Primera Monta (dias) 167 274,00 231,64 11,89
Edad Primer Parto (dias) 323 418,00 349,88 16,17
Dias en Granja 43 1898,00 736,68 474,90
Numero de Partos 0 12,00 4,41 3,34
Partos/afio (todas la cerdas) 0 2,44 1,84 0,75
Partos/afio (-cerdas de 0 parto) 1 2,44 2,11 0,27
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Las cerdas eliminadas por repeticion de celo es lalescartadas entre 7 y 9 partos; asi, la razén edad
mayor causa de descarte por razon reproductiva gonstituyo el 17,9% del total de descartes.

eneralmente se les permite permanecer hasta el Lo .
gréximo celo o re etici(’?n ara |[L)Je o ser descartad Tas eliminaciones por muerte son las unicas
P P P 9 involuntarias. Los otros tipos de descartes son

Esto trae como consecuencia altos costos por, . . .,
POliecisiones del productor, hechas en algin momento

?é'?%né?glonzgogafsctidﬁagzongfeéijio'ndsé?é?rﬂ%';erae la vida productiva de la cerda. Pueden obedecer
y " 10 : un criterio econémico en una etapa critica de la

gXpIotacién, al tomar en cuenta la productividadade
%erda en via de descarte y el potencial producté/o
la cerda de reemplazo (Huime al., 1991, Luciaet
Einarsson et al. (1974) al evaluar 54 tractos al., 2000).

reproductivos de cerdas, descartadas por anestrclx__,n el caso de los problemas reproductivos, la iecis
constataron que 23 tenian cuerpos lateos y do

estaban prefiadas, hechos indudables de deteccigjrﬁe descarte podria ser justificable debido a la no

errénea de celo v diaanéstico inadecuado de prefe rentabilidad de conservar una cerda improductiva. E
B y dlagnosi . P ste estudio, las cerdas eliminadas por edad
Ademas, se deben considerar celos silenciosos

cambios fisiolégicos que ocurren entre la decisién Slcanzaron la produccion del mayor numero de
9 4 e . lechones destetados durante su vida productiva, en
descarte y el momento del sacrificio del animakkn

matadero. También las cerdas descartadas por Causcomparacién con las cerdas descartadas por otras
: X US@3usas. Este hallazgo es importante porque e<in raz
reproductivas producen menos lechones en su vid

roductiva. con respecto a las eliminadas por otras%e descarte alcanzé un representativo 17,9%. En las
P ! p P cerdas eliminadas por baja produccion, el promedio
causas, por lo que se puede deducir que |

oo b . ~de partos al descarte fue de 4,51 partos y esta de
disminuciéon de descartes por causas reproductlvaacuerdo con lo reportado por D'Allaieeal. (1987) al
optimizaria la produccion de la cerda y por ende | P P :

roductividad de 1a explotacion aprocesar datos de 7.242 cerdas en granjas de USA.
P P ' Estos autores indican que las hembras de mas &dad a

. . . . descarte presentan disminucién en la productivittad
En la medida que se mejore el manejo reproducévo s P P

., . ) echones, pero esto podria estar solapado por los
reducird la frecuencia de descartes por dicha Caus%escarte ' dg cerdas oFr) roduccion uepmostrgron un
para lo cual es necesario alcanzar mejores técdecas por p - d

deteccion de celo y poner en practica estrateggas dporcentaje semejante de cerdas eliminadas.

induccién rapida del primer celo una vez ingredada En el presente estudio, el porcentaje de cerdas
cerda a produccion. Asi mismo, es importante raealiz descartadas por locomocién fue de 18%, con una
un preciso y rapido diagnéstico de prefiez, como lodistribucién uniforme en todos los grupos; sin
indica Gordon (1997). El intervalo destete-celdate = embargo, la mayor proporcién se observd en cerdas
cerdas de un parto debe minimizarse, lo cual reguie de 1 y 7-8 partos con 2,7 y 2,9% del total de
una alimentacion programada durante el periodo delescartes, respectivamente. Estos  resultados
lactancia, como ha sido reportado por Kokedsal. concuerdan con reportes de otros autores (Pattetrson
(1996) y Saballo (2002). al., 1996, Trujillo, 2003). Generalmente esta causa

puede ser atribuida al disefio de las instalacigres

Mantener la cerda en produccion puede ser rentablias condiciones y tipos de pisos. En esta categeria
hasta el noveno parto (Huinet al., 1991). El incluye el sindrome de la cerda caida, lesiones
promedio de partos al momento del descarte, erpodales, pardlisis del tren posterior, osteocoligros
cerdas descartadas por edad en la presentesteoartritis. Cabe sefialar que existe cierta
investigacion fue de 8,65 que resulté mayor que eldiscrepancia con estas causas puesto que D'Allaire
alcanzado por otros autores (Lucdh al., 1999), (2000) indica que los descartes por locomocién son
quienes reportan 7,4 partos. Esto indica que eimas frecuentes en cerdas jovenes (0-1 parto).tRor o
maximo numero de partos determinado en estgarte, Deweyet al., (1993) indican que estas cerdas
estudio fue de 12 y un alto nimero de cerdas fueropueden haber presentado patologias tales como

mala deteccién de celo induce decisiones inadesuad
de descarte.
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impedimento para consumir suficiente alimento lo D'Allaire S., T.E. Stein y A.D. Leman. 1987. Cugin
gue induciria baja produccion lactea con disminuida patterns in select Minnesota swine breeding herds.
produccién de lechones y una alta mortalidad de los Can. J. Vet. Res., 51: 506-512.

mismos. De igual manera, las condiciones de los

corrales o instalaciones, nimero de animales/corral D'Allaire S. y R. Drolet. 2000. Seleccion y mortiad
densidad de animales/npueden ocasionar lesiones en animales de cri&n Straw B.E., S. D'Allaire,
gue dificultan la locomocién y asi impedir la W.L. Mengeling y D.J. Taylor (Ed.).
manifestacion el celo o una monta inefectiva, le qu Enfermedades del Cerdo.*8ed. Intermédica,
ocasiona otra causa de descarte. Buenos Aires, Argentina. Vol 2, pp. 819-836.

El porcentaje de cerdas descartadas por muerte 8ewey C.E., R.M. Friendship y M.R. Wilson. 1993.

(Lucia et al, 1996, Friendshipet al., 1986). Una culled for lameness. Can. Vet. J., 33: 237-748.
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estrategia utilizada por el productor, que puedeni,; cp. WE. Marsh. D.D. Polson y JP
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generaria una reduccién de la tasa de mortalidad. Diffential diagnosisEn Leman A.D., B.E. Straw
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Entre las causa de descarte de cerdas F1 Landrace x
Largewhite en granjas de la region centro occidentaginarsson S., C. Linde e I. Settergren. 1974. studi

de Venezuela en el periodo 1996-2002, la mayor of the genital organs of gilts culled for anoestrus
causa de descarte fue por razones reproductivas que Theriogenology, 2: 109-111.

afectaron principalmente a cerdas de 0,1 y 2 partos
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dentro de esta razén. Las causas reproductivas o venezuela. Memoria Explicétiva sobre el
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