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RESUMEN

El virus de la enfermedad infecciosa de la burdB)(fproduce una de las mas importantes enfermedades
inmunodepresivas del sector avicola comercial.r&gnte estudio fue disefiado con el propdsito dgarar el
efecto producido sobre la bursa en pollos vacunadodas cepas suave, intermedia e intermediadagua EIB
a través de la relacion peso bursa/peso corpaial giferentes cambios histopatoldgicos. Se realiz@nsayo
con 200 pollos broiler del hibrido cobb x cobb,idistos en 4 grupos de 50 pollos, cada grupo sedarom 5
réplicas de 10 pollos. Los tratamientos consistieno cuatro grupos: control (A), vacunados corejgacsuave
(B), con cepa intermedia (C) y con cepa intermetlia (D). Los pollitos fueron vacunados a los ldsdie edad
y sacrificados a los 8, 16, 22 y 32 dias postwacion (PV) registrandose el peso corporal, yadeursa, asi
como los cambios histopatoldgicos en la bursa.sA3® dias PV sélo el grupo vacunado con la cepanatdia
plus presento atrofia bursal y diferencias (P<00i8}opatoldgicas con los otros grupos, En el grugm
observaron lesiones microscépicas mayores, y ummeactividad a los 8 y 32 dias PV. Estos redaffa
sugieren que la cepa intermedia plus de la EIB&sinvasiva, evidencidndose a través de bursapecaeias
con mayores lesiones microscoépicas.
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Comparative study of three vaccine strains of theiws
that affect the bursa in broilers

ABSTRACT

The virus that infects the bursa In broilers (IBD3&uses one of the most important immunosuppredseases
in commercial poultry. The present study was dexigto compare the effect on the broiler's bursathode
vaccines made with three different viral straingldmintermediate and intermediate plus, of IBDY.was
evaluated by means of comparing the bursa/body hivaigtios and bursa histopathological changes. The
experiment was conducted with 200 cobb x cobb érahickens, divided in 4 groups of 50 chickenshe&ach
group consisted of 5 replicates of 10 chickens e&loh groups were: (A) no vaccinated (control); yBgcinated
with the mild strain, (C) vaccinated with the imtexdiate strain, and (D) the vaccinated with thermediate
plus.strain. The chicks received a first vaccimat ten days old. Chicks were slaughtered at 8226and 32
days post vaccination (PV), and body and bursabhisiwere recorded and bursa tissues were exarfoned
histopathological changes. At 32 days PV only titermediate plus vaccine produced atrophy of thesand
significant histopahological differences (P<0.05)hwthe other groups. For the D, there were obskttaeger
microscopic lesions and low reactivity at 8 andd3RV. These results suggest that the intermediateIBDV
vaccine is more invasive as evidenced by smallesasuand larger microscopic lesions.
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INTRODUCCION en la bursa, motivo por el cual se ha generalizido

uso de vacunas intermedia plus en el pais.

La enfermedad infecciosa de la bursa (EIB) o

enfermedad de Gumboro continla siendo motivo deEl objetivo de esta investigacién fue comparar el

preocupacién en la industria avicola, debido alefecto producido sobre la bursa por el uso de las

impacto econémico que representa debido a lacepas vacunales de EIB, suave, intermedia e

disminucion de la productividad en el sector, comointermedia plus, a través de la relacion peso

consecuencia del efecto inmunosupresor que producbursa/peso corporal y de los diferentes cambios

en las aves. histopatoldgicos durante un ciclo de produccién en
pollos de engorde.

La enfermedad estd ampliamente distribuida en el

mundo (Morales, 1995). Esta enfermedad es MATERIALES Y METODOS

producida por un birnavirus que genera

inmunosupresion en el sistema inmune humoral de lase utilizaron un total de 200 pollos del hibriddleo

aves y es bastante resistente a las condicionesobb de un dia de edad, provenientes de una

ambientales y a los desinfectantes (Rosales, 1B89). incubadora comercial y de un mismo lote de

proteccion del pollo contra la EIB a través del dso  reproductoras, a los cuales se les suministro atine

vacunas se complica por la presencia de dos sesotip comercial y aguad libitum.

y de varios subtipos antigénicos del virus o vaes.

Virus de los serotipos 1y 2 han sido observados erse realizaron 4 tratamientos, cada uno con 5 eeplic
pollos, pero solo el serotipo 1 causa inmunosunesi ge 10 pollos, para un total de 50 pollos por
La vacunacion con un antigeno especifico del ggroti tratamiento. Los grupos de tratamientos fueron: A)
1 no siempre va a proteger a los pollos contra lacontrol no vacunado, B) vacunado con cepa suave,
enfermedad cuando el antigeno del reto sea de ug) vacunado con cepa intermedia y D) vacunado con
subtipo diferente (Jackwood, 1999). cepa intermedia plus. A los diez dias de edad fuero
vacunados en el agua de bebida a la dosis
El disefio de un programa de vacunacion exitoso estfecomendada por el laboratorio productor de los
basado en algunos factores como: 1) Cantidad deioldgicos utilizados.
virus en el medio ambiente. 2) Diversidad antiggnic

del virus. 3) Nivel de inmunidad materna y la previo a la vacunacion se les realizé titulaciérioge
uniformidad de estos anticuerpos. 4) Cepa vacunahnticuerpos maternales mediante la técnica de ensay
utilizada, ya que algunas cepas tienden a ser magmunoenzimatico ELISA, los cuales tuvieron un
virulentas que otras (Lukert, 1991a). Se hantjtulo promedio de 2.579, lo que nos indicé la aaid
desarrollado vacunas atenuadas o suaves que Mgutural de los anticuerpos maternales, siendo el
causan dafio en la bursa, asi como vacunagomento optimo de realizar la vacunacion ya que

intermedias mas patogenas que las suaves y Qugltos niveles de estos inhiben la respuesta inmune
fueron desarrolladas a causa de la interferenclasde producida por la vacunacion. (Najial., 1983).

anticuerpos maternales con la vacunacion con cepas

atenuadas. Tambiéen existen las cepas vivas viadent gq regliz6 el pesaje de las aves semanalmentdia par

0 cepas ca_lie,ntes que se administraron en parvadag, |a vacunacion y la necropsia a 5 aves por grupo
donde existian desafios altamente virulentoSgemanaimente hasta el final del ensayo para

(Avellaneda y Villegas, 1995) y las cepas llamadasgyiraccion de la  bursa, pesaje, observacion
intermedias plus que sustituyen a las cepas cafient macroscopica y realizacion de histopatologia. Para
por ser menos patogenas, pero que también puedelyiq (jitimo, las muestras fueron fijadas en fomaali
causar atrofia de la bursa de Fabricio y son 8lés  neytra al 10% buffer y tefiidas con hematoxilina y
donde existen variantes del virus (Dormitoetoal.,  g4gina (Allen, 1995). Una vez coloreadas se précedi

1996). Banda y Villegas (2004) caracterizaron 4 |5 ghservacion de las lesiones mas represerstativa
geneticamente virus altamente virulentos detectados; reactividad. (Kinet al., 1999).

en Venezuela, encontrando que son semejantes a los
virus encontrados en Europa y Asia, los cualesesta

, . ) , En el analisis estadistico de los datos de pesp ave
asociados a hemorragias generalizadas en musculos

déso bursa y relaciébn peso bursa/peso corporal, se
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realizo andlisis de varianza y la prueba de Tukey, En la relaciébn peso bursa/peso cuerpo (PB/PC),
un nivel de significancia de P<0,05. Para el aisalis promedio por grupo de tratamiento (Cuadro 1), se
de los resultados de la reactividad de las busms, observé que a los 10 dias de edad prevacunacién los
utilizd el método no paramétrico de Kruskal-Wallis pollos de los grupos C (vacunados con cepa
con un nivel de significancia de P<0,05 y seintermedia)y D (vacunados con cepa intermedia) plus
convirtieron en escala numeral segun los resultadopresentaron bursas mas pequefias que el resto de los
de reactividad: + = 1, +/++ = 2, ++ = 3, ++/+++ = 4 grupos; sin embargo, a los 8 dias post vacuna@on n
+++ = 5. La relaciébn peso bursa/peso corporalse observaron diferencias significativas (P>0,05)
(PB/PC) se calcul6é dividiendo el peso de la bursaentre los grupos. Kulikovét al. (2004) evaluaron la
entre el peso del ave multiplicado por 1000 relacién PB/PC a los 10 dias PV de aves vacunadas

(Giambrone y Closse, 1990). con cepas suaves, intermedias y fuertes, observando
diferencias significativas entre los grupos vacasad
RESULTADOS Y DISCUSION con cepas fuertes y en un grupo vacunado con una

cepa suave con los grupos de cepas intermedias A |
Al observar las bursas, macroscopicamente, no sa6 dias post vacunacion los pollos vacunados con la
observaron lesiones evidentes como edema FepPa intermedia presentaron atrofia de la bursa, al
hemorragia, resultado similar al sefialado porigual que los vacunados con las cepas intermedia
Rautenschleiet al. (2005). plus.

Cuadro 1. Relacion Peso Bursa/Peso Cuerpo prorpedigrupo de tratamiento.

Tratamiento Pre- 3 Dias Post-vacunacion
vacunacion 8 16 22 32

No vacunado 3,31a 2,34abt 2,38a 2,59a 2,88a

Vacunado cepa suave 3,31a 1,87a 2,97a 2,65a 2,36a

Vacunado cepa intermedia 2,29ab 1,72a 1,55b 1,86a,33a2

Vacunado cepa intermedia plus 1,82b 2,03a 2,00ab 2,48a 1,20b

T Valores con distintas letras en la misma colurson diferentes estadisticamente

(P<0,05).

Cuadro 2. Reactividad de las bursas por histopgitnlo

Tratamiento Pre- 3 Dias Post-vacunacion

vacunacion 8 16 22 32
No vacunado +/++a ++a ++/+++a ++/+++a ++/+++a
Vacunado cepa suave +a ++a ++b ++/+++a  ++/+++a
Vacunado cepa intermedia +a +/++ab ++b ++/+++a at++
Vacunado cepa intermedia plus +a +b ++b ++/+++a +b +

T Valores con distintas letras en la misma colusomadiferentes estadisticamente (P<0,05).
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Kulikova et al. (2004) reportan también atrofia en (2006) observaron que la relacion PB/PC de aves
pollos vacunados con las cepas intermedias. A2os 3vacunadas con diferentes planes de vacunacion,
dias post vacunacion al final del ensayo s6lowbgr incluyendo la vacuna complejo virus-anticuerpo en
D (vacunado con la cepa intermedia plus) present@®vo al dia 18, no tuvieron diferencias significatv
atrofia de la bursa con el menor indice de relaciénentre si, pero hubo diferencias significativas ebn
PB/PC. Lukert (1991b) sefala que las cepas suaves rgrupo no vacunado, no desafiado, el cual obtuvo la
tienen efecto significativo en la bursa. A su vez, mejor relacién PB/PC. No obstante, Mazariegcal.
Rautenschleiret al. (2005) resefian que al vacunar (1990) indican que la relacion PB/PC no siempre
pollos con cepas intermedia e intermedia plusnpal f  resulta un buen indicador, ya que algunos pollas qu
del ensayo sélo el grupo vacunado con la cepano mostraron mayores cambios en la relacién PB/PC,
intermedia plus presento disminucion significatie  no respondieron adecuadamente a la vacunacion
la relacion PB/PC. Segun Ceratial. (2004) esto se contra Newcastle, teniendo ademas severas lesiones
deberia a que la relacion PB/PC es favorecidaa®n | microscépicas en la bursa.

vacunas de menor patogenicidad. Hassanzeidah

Grupo B

Grupo C Grupo D

Figura 1: Micrografias de Bursas de Fabricio. 4Brllos de 42 dias de edad. Grupo A (control) bursa
normal, foliculos linfoides homogéneos con distcibn uniforme de la poblacién linfocitaria. Grupo B
(cepa suave), bursa similar a lo observado en wgagcontrol. Grupo C (cepa intermedia) bursa con
aspecto completamente normal, similar a lo obsenedlos grupos A y B. Grupo D (cepa intermedia
plus), se observan foliculos linfoides con 1: deigle linfoide centro folicular, 2: persisten alurtds de
necrosis, 3: intento de repoblacion linfoide, 4ered interfolicular.
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En el estudio de reactividad de las bursa porpresentaron reactividad moderada que concuerda con
histopatologia (Cuadro 2) se observd que hubdos resultados de la relacién PB/PC, recomendandose
diferencias significativas (P<0,05) a los 8 diastpo el uso de este tipo de vacunas en zonas de alfiaes
vacunacion entre el grupo D (vacunado con la cepgy como segunda dosis

intermedia plus) y el resto de los grupos. A los 16

dias post vacunacion, la mejor reactividad la prgse CONCLUSIONES

el grupo A (control) con diferencias significativemn

los demés grupos de tratamiento, mientras que a loge concluye que las cepas vacunales suave e
22 dias la reactividad fue igual para todos. A38s  jntermedia pueden ser utilizadas como prevencion de
dias pOSt vacunacion hubo diferencias Signiﬁcativa la enfermedad en la primo vacunacion y en aves
en el grupo D, presentando menor reactividad (Bigur ypicadas en zonas de bajos o medianos desafios. Se
1) con respecto a los demas grupos. recomienda la aplicacion de las cepas vacunales
intermedia plus de la enfermedad infecciosa de la
Giambrone y Clay (1986) indican que las cepas masursa, por ser mas invasiva, como segunda dosis y e
invasivas y patdgenas inducen bursas mas pequefiaszynas de alto desafio.
mayores lesiones microscopicas en la bursa, por ell
el grupo D (cepa intermedia plus) a los 32 diag pos
vacunacion presentd atrofia de la bursa vy

microscOpicamente  menor  reactividad.  Estos

resultados también pueden ser debido a que I&/1€N T.C. 1995. Hematoxilina y eosinéin Registro
velocidad de recuperacion de la bursa varia con la d€ Patologia de los Estados Unidos de América

virulencia del virus utilizado (Kinet al., 1999). (Ed) Métodos Histologicos. "3 ed. American
Registry of Pathology. Washington, D.C. pp. 55-
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