Zootecnia Trop., 24(3): 205-211. 2006

Morfometria de érganos vitales de cerdos Criollos
en el estado Apure, Venezuela

Ernesto Hurtadt Carlos Gonzaléze Hiram Vecchionacée

RESUMEN

Con el objeto de evaluar la morfometria de los iogavitales de cerdos
Criollos en condiciones naturales en el estado épWfenezuela. Se
utilizaron 32 cerdos Criollos adultos (15 hembrak7ymachos) localizados
en los municipios de Achaguas, Pedro Camejo y Baudos 6rganos
medidos y pesados fueron: Estbmago, higado, intestelgado, intestino
grueso y pulmones. Se realiz6 andlisis de estedidiscriptiva y varianza
para las variables morfométricas, teniendo comot@fénico al sexo. Las
hembras no fueron estadisticamente diferentessdmézhos (P> 0,05), con
excepcion del peso del intestino grueso, el cualmiayor en un 11 %, y la
longitud del intestino delgado en un 9 % (P < Q,@b)peso y la longitud del
higado es mayor en las hembras; sin embargo, dffrencias no son
estadisticas. El peso y longitud de los pulmonegrasentaron diferencias (P
> 0,05). Se concluye que bajo condiciones natudgesianza el efecto sexo
no es causa de variacién en el cerdo Criollo engma mayoria de los
drganos vitales.
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Morphometry of vital organs of Creole pigs in Apurestate,
Venezuela

SUMMARY

In order to evaluate the morfometry of the vitagams in Creole pigs in
natural conditions in the Apure state, Venezuedd, Creole adult pigs (15
females and 17 males) located in Achaguas, Pedmefdaand Biruaca

municipalities were used. The organs measured aighed were: Stomach,
liver, small intestine, large intestine and lundgs. was accomplished

descriptive statistic analysis and variance for therfometric variables,

having sex. as sole effect. Females did not ptesderior averages to
males (P>0.05), with exception of the weight of thrge intestine, the one
which was greater in a 11 %, and the length okthall intestine, longer in a
9% (P<0.05). The weight and the length of the ligegreater in the females;
however, these differences are not statistics. Wwhight and length of the
lungs did not present differences (P>0.05). Itdsatuded that, under natural
conditions of rearing, the effect of sex is notsmof variation in the Creole
pig for a great majority of its vital organs.

Key words: Creole pigs, morphometry, Apure staten&zuela.

INTRODUCCION

El cerdo Criollo venezolano pertenece a una paoftaanuy
heterogénea, que de manera natural ha sobreviviistiatas condiciones
ecoldgicas y representa un potencial genético ptibte a ser utilizado y
mejorado en su habitat natural. Ademas, se ha \dxderda capacidad que
tienen de aprovechar los recursos naturales disigsniy diversos
subproductos agricolas.

En este sentido, es fundamental el conocer y estedite recurso
genético, considerar su potencial como animalesspwelaborar programas
de seleccion dirigidos a objetivos especificos walfnente evaluar las
mejores cruzas con otras razas. De alli que elopdet partida sea la
caracterizacion del cerdo Criollo a todos los réselEn estudios recientes,
Hurtadoet al (2005) describieron morfolégicamente al cerdmIr en el
estado Apure. La morfometria (peso y tamafio) derdrg vitales es una
herramienta basica para inferir acerca del compuetato fisiol6gico de
estos animales y para la realizacion de futurassiiyaciones.
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La literatura reporta algunos trabajos que hacersi@ a la
morfometria de 6rganos vitales del cerdo Criolld_atinoamérica. En Cuba
se han realizado algunos trabajos para medir lafometria de los
principales 6rganos en los cerdos Criollos somstigdaliferentes dietas no
convencionales (miel B) donde se destaca un magior ypromedio en el
peso para el intestino grueso (102 %) y ciego @)7cuando se compard
con cerdos cc21 (Diéguet al,, 1995a).

En México con el cerdo Pelén Mexicano; Guerretoal. (1983)
midieron peso del tracto gastrointestinal vaciocoyencontraron diferencias
estadisticas entre (en relacion con el peso viwoydos compartimentos
digestivos de los cerdos Criollos alimentados coy Q0 % de alfalfa.
Mientras que, Lépe=zt al. (1999) sefialaron que el peso de los érganos
toracicos y abdominales es mayor en las hembras equéos machos
castrados. Esta diferencia fue significativa pafgadio, bazo, rifion e
intestino delgado, atribuida al contenido digestige las hembras al
momento del sacrificio.

El inicio de trabajos sobre la evaluacion de laepoialidad del
cerdo Criollo en otros paises, es la base padedsion de haber llevado
esta investigacion que consistio, en caracteriteaveés de la morfometria los
organos vitales del cerdo Criollo en condicioneturades de los llanos
venezolanos.

MATERIALES Y METODOS

Se utilizaron 32 cerdos Criollos adultos (15 hermbydl7 machos)
localizados en su ambiente natural, en los mumsipAchaguas, Pedro
Camejo y Biruaca, bajo el sistema rustico-extensivo

La alimentacién de estos animales esta sustentddeipalmente
por frutos de distintas leguminosas, palmas y agucrustaceos que se
encuentran en las sabanas llaneras. Siendo algerestos: samasémanea
samapn, caruto Spondias lutep guadsimo Guazuma ulmifoliy chiga
(Cassia grandis)palma morichdMaurita flexuosay caracoles de la familia
Planorbidae.

Los animales fueron recolectados y mantenidos enayuna vez
pesados fueron sacrificados, previo aturdimienta oeartillo, mediante
incisién profunda en la papada con diseccion dedgs vasos arteriales y
venosos. Una vez el animal desangrado se procediét &scaldado y
evisceracion de los drganos contenidos en las a&de&l toracica y
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abdominal. Las visceras objeto de estudio se extraj rapidamente y se
separaron de sus ligamentos y anexos. Se pesaroe] oso de una balanza
con precisiéon de g, el tracto gastrointestinal (estomago, higaddestino
delgado y grueso) y 6rganos del sistema respicafptiimones). Se midieron
con una cinta métrica (precision décm) las longitudes de estos:

« Estdmago: desde el saco ciego, cercano al pilastatel diverticulo
superior.

» Higado: desde el borde superior del I6bulo latdesibecho hasta el
borde inferior del I6bulo medial derecho.

* Intestino delgado: a partir del extremo proximel duodeno hasta
el extremo distal del ileon.

« Intestino grueso: desde el extremo proximal debaihasta el
extremo distal del recto.

e Pulmones: desde el borde superior del I6bulo aiaata el borde
inferior del I6bulo diafragmético.

Los datos fueron tabulados y analizados a travék dsstadistica
descriptiva por medio de medidas de tendencia aerftnedia) y de
dispersion (desviacion estandar, el error tipicolalenedia, maximos y
minimos y el coeficiente de variacion). Se realigd ANAVAR que tuvo
como unico efecto fijo al sex, (SAS, 1998), bajo sguiente modelo
estadistico lineal:

Yi= U+ §+tg

donde:

Y= representa el valor observado morfométrico enumédad
experimentaj del sexp

p= media comun de todas las observaciones.

S= efecto del sexp

g;= efecto aleatorio de la observacigrsexo;, con media cero y
varianzao®.

RESULTADOS Y DISCUSION

Para determinar las medidas de los Grganos deltotrac
gastrointestinal, se consideraron las medidas slédlganos vitales que se
muestran con las estadisticas descriptivas enarGuL. Se observa que los
valores medios oscilan dentro de los rangos regastgpor Diéguezt al
(1995a; 1995b). Hecho importante es que el coetfieiele variacion en las
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medidas de los pesos fue mayor del 20%, indicatieola variacion

presentada en estos componentes digestivos, quia msdar asociada a la
variabilidad de peso vivo de los animales, lo que fimitante en la

investigacion.

Cuadro 1. Estadistica descriptiva de los compsatel tracto gastrointestinal del cerdo Criollo

Componentet Peso Peso Peso I.G. Longitud Longitud  Longitud Peso Peso
estomago (g) |.D%. (kg) (kg) estomago (cm) I.D.(m) I.G.(m) vivo (kg) canal (kg)
Hembras
n 17 14 17 17 17 17 17 17
Media 619 1.36 1.68 23.10 11.02 3.91 47.25 28.77
DE 0.13 0.37 0.43 1.93 0.85 0.71 2.99 1..75
CV (%) 21.32 26.92 26.03 8.42 7.75 18.25 12.53 a1.5
Minimo 415 0.50 0.55 18.00 9.20 2.10 38.45 22.75
Maximo 800 1.85 2.47 27.00 12.10 4.90 55.35 31.15
Machos
N 15 15 15 15 15 15 15 15
Media 665 117 1.49 23.27 9.95 3.98 49.95 32.05
DS 0.16 0.29 0.34 2.68 0.87 0.57 3.18 1.86
CV (%) 23.84 24.77 23.23 11.54 8.76 14.41 13.28 9n2.
Minimo 450 0.70 0.60 20.00 8.40 250 39.70 24.25
Maximo 970 1.70 1.95 28.00 12.00 4.50 61.15 32.45
Totales
N 32 32 32 32 32 32 32 32
Media 641 1.27 1.59 23.12 10.52 3.94 48.60 30.41
Ds 0.14 0.34 0.40 2.28 1.00 0.64 3.08 1.80
CV (%) 22.56 26.81 25.34 9.87 9.57 16.29 12.90 32.2
Minimo 410 0.50 0.55 18.00 8.40 2.10 38.45 22.75
Maximo 970 1.85 2.47 28.00 12.10 4.90 61.15 32.45

1 n = nimero de observaciondE=Desviacion estandar; CV= Coeficiente de variacion.
1 1.D. = Intestino delgado; I.G. Intestino grueso.

En la mayoria de las medidas analizadas las hengresentan
promedios inferiores a los machos (P>0,05), a elifeéia del peso del
intestino grueso el cual fue mayor en un 11 % jYofaitud del intestino
delgado en un 9 % (P<0,05) lo que podria ser dedidna mayor exigencia
nutricional, por parte de las hembras como conseiaea su condicién
natural a las distintas funciones de esta (gestacléactacion). Sin embargo,
estos resultados se aproximan a lo reportado pearr@wo et al. (1983),
quienes no encontraron diferencias estadisticase eat peso de los
compartimentos digestivos de los cerdos Criollametados con 0 y 20 %
de alfalfa. Ademas infieren que, en caso de existimayor peso y tamafio
sea posible a una mayor presencia fisica de la &hrel tracto digestivo, lo
que obliga a las paredes musculares a realizar ayomtrabajo y como
consecuencia hay hipertrofia. La literatura repqrta el intestino delgado es
mayor en cerdos con una mejor eficiencia en lazation del alimento
(Diéguezet al, 1994).

20¢



Vol. 24(3) ZOOTECNIA T®ICAL 2006

El Cuadro 2 presenta los valores medios obtenidoseptadistica
descriptiva de algunos érganos vitales del cerdoll€ry se observa que los
promedios son inferiores a los sefialados por Diggt@l (1995°) en el
cerdo Criollo Cubano y por Lopes al. (1999) en el cerdo Pelon Mexicano.
El peso y la longitud del higado (glandula queringme en el control del
metabolismo) es mayor en las hembras; sin embasgas diferencias no son
estadisticas (P>0,05), tal y como lo reporta larditura, de donde se
desprende que no existe un patron definido enifesedcias a nivel de sexo
y en caso de existir son debidas a causas excepesdisiologicas.

Se puede mencionar que el higado del cerdo Cridéocacuerdo a
los resultados, presenta un peso (kg) que osciie dn01 + 0,31 y una
longitud (cm) de 20,44 + 1,98. Con respecto al pgslngitud de los
pulmones no se encontraron diferencias (P>0,05pré&edio general del
peso y longitud (cm) de los pulmones del cerdolferiéue de 0,411 + 0,104
(kg.) y 22,0 £ 3,741(cm) , respectivamente.

Cuadro 2. Estadistica descriptiva de 6rganosestdél cerdo Criollo

Componentet Peso higado (kg) Peso pulmones (kg) gitudnhigado (cm) Longitud pulmones (cm)

Hembras
n 17 17 17 17
Media 1,02 0,40 20,53 21,53
DE 0,25 0,07 1,91 2,96
CV (%) 24,82 18,72 9,29 13,75
Minimo 0,50 0,25 16,00 17,00
Maximo 1,45 0,52 24,00 28,00

Machos
n 15 15 15 15
Media 0,99 0,42 20,33 22,53
DS 0,37 0,13 2,13 4,52
CV (%) 36,81 31,23 10,46 20,05
Minimo 0,60 0,20 16,00 15,00
Maximo 1,60 0,70 23,00 29,00

Totales
n 32 32 32 32
Media 1,01 0,41 20,44 22,00
DS 0,31 0,10 1,98 3,74
CV (%) 30,38 25,34 9,70 17,01
Minimo 0,50 0,20 16,00 15,00
Maximo 1,60 0,70 24,00 29,00

T n= Numero de observaciones; DBesviacion estandar, CVEoeficiente de variacion (%).

En términos generales, los resultados de morfoangtgrmiten
sefialar que los valores absolutos del peso de figands toracicos y
abdominales fueron mayores en las hembras quesandohos, coincidiendo
con lo sefialado por Lopet al.(1999).
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CONCLUSIONES

Los resultados obtenidos de morfometria permiterciodr que bajo
condiciones naturales de crianza el efecto sexesrzausa de variacion en el
cerdo Criollo. Con la excepcion del peso del imbesgrueso y la longitud del
intestino delgado (P<0,05).Se recomienda realizevas investigaciones
con dietas predeterminadas a fin aportar resultgdesse puedan comparar
con esta experiencia.
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