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Efeito de solugbes nutritivas na producéo
e qualidade nutricional da forragem hidroponica
de trigo (Triticum aestivumL.)
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RESUMO

Com o objetivo de avaliar a producdo e a qualidaddcional da forragem
hidropbnica de trigoTiticum aestivuni.) cultivado em ambiente protegido
com solugbes nutritivas inorganicas e organicaciglarente corrigidas,
identificando a idade ideal de colheita, realizeu-sm estudo no
Departamento de Fitotecnia da Universidade Feddeal Santa Maria.
Adotou-se o delineamento experimental em blocoacaso, distribuidos em
esquema fatorial 2x4 com duas solugBes nutriti8dd: solucdo inorganica
segundo recomendagdo de Neves (2001) e SONC: eologgénica
parcialmente corrigida atendendo recomendacgédo ded\N@001) e quatro
idades de colheita (4, 8, 12 e 16 dias). Foi olagkr\significancia (P<0,05) a
interacdo solugdes nutritivas x idades de collpta as variaveis: estatura,
fitomassa seca (FS), proteina bruta (PB), prote@tavel (OS) e fibra em
detergente neutro (FDN). Verificou-se para a SIBONC diminuicdo da FS,
com o avango da idade de colheita. A solugdo SOMPopcionou valores
ligeiramente maiores de FS, PB e PS e menores tkdfbrelacdo a SIN,
em todas as idades de colheita. Ndo houve difersiggéficativa entre as
solugdes (P>0,05) para os teores de fibra em dgtergécido, lignina,
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celulose e digestibilidadert vitro” da fitomassa seca. O aumento da idade
de colheita promoveu maiores teores de FDA, ligréneelulose e menor
digestibilidadein vitr 0” da fitomassa seca (DIVFS). A idade de colheita
ideal situa-se entre os 8-12 dias, pois neste ¢eri@m-se valores
intermediarios favorecendo o teor protéico sem ecompter a reducéo de FS
e DIVFS devido ao maior teor fibras.

Palavras chaveambiente protegido, hidroponia, vermicomposto.

Effect of nutrient solutions on production and qualty
of hydroponic forage wheat Triticum aestivumL.)

SUMMARY

The objective of this study was to evaluate theafof different nutrient
solutions and harvest date on production and fugrgjuality of hydroponic
forage wheatTriticum aestivuni.). The experiment was conducted inside a
protected environment at Fitotecnia DepartmenhefWniversidade Federal
at Santa Maria, Brazil. The experimental design avaandomized complete
block. Treatments consisted of two nutrient sohsio(SIN: inorganic
solution by Neves (2001), and SONC: organic solutibthe vermicompost)
and four harvesting dates (4, 8, 12, and 16 dags afmergence), distributed
in a 2x4 factorial scheme. It was observed intégmac(P<0.05) between
nutrient solution and harvest date for the variglgiant height, dry weight
(DW), crude protein (CP), soluble protein (SP), amsditral detergent fiber
(NDF). SONC and SIN showed a decrease in DW valueen delayed
harvest dates. SONC presented an increase in thesvaf DW, CP, and SP,
but a decrease in NDF in comparison with SIN intaltvest dates. It was
observed an increase in acid detergent fiber (ADighin (LIG), and
cellulose (CEL) and a decrease in digestibility Vitro” when delaying the
harvesting dates. It was not observed statistifidrdnce (P>0.05) in ADF,
LIG, CEL, and digestibility in vitro” among the solutions. The best quality
characteristics (CP and digestibilitin“vitro”) of hydroponic forage wheat
were obtained when harvest was 8 to 12 days ajteing.

Keywords:protected environment, hydroponic system, vermioosh
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INTRODUCAO

A pecuaria tem sido desafiada a estabelecer técuieaproducdo
que sejam capazes de produzir, de forma eficim#me e leite de boa
gualidade a baixo preco, em sistemas competitiasstentaveis. De acordo
com Floreset al. (2004) a forragem hidropbnica € um grande avanco
tecnolégico na alimentagdo animal, pois pode sedyrida durante todo o
ano e ofertada a todos os animais em qualquer dasdesenvolvimento
(gestacdo, lactacao, desmame e terminagao).

A hidroponia € uma técnica onde os nutrientes sAnetidos
através de uma solucao nutritiva, este cultivostdme difundido em todo o
mundo e também vem sendo utilizada para producddomlagem para
nutricdo de animais (Henriques, 2000; Sartoal., 2004). Esta técnica vem
tendo aplicacdo crescente e boa aceitacdo por ke pecuaristas,
principalmente nas regides centro-oeste e nordks®rasil. Ela se destaca
por ser constituida de plantas de crescimento rackle com ciclo curto de
producdo e excelente qualidade nutricional, poersmntrar em fase inicial
de formacéo, contendo grande quantidade de amdusdivres que sao
facilmente aproveitados pelos animais (FAO, 20@ht&set al,, 2004).

Na hidroponia as solugbes nutritivas provenientesfadtilizantes
quimicos industriais, de custo elevado, determiaaexclusao da utilizagdo
da técnica por parte dos produtores, principalmeéoseque utilizam sistemas
que visam o desenvolvimento agricola sustentaveto{& 2002). A
hidroponia organica é muito recente no Brasil, miamto, ja é muito
utilizada no mundo inteiro, com excelentes resoaduitas vezes melhores
do que os obtidos pela hidroponia inorganica, kgiente, dentro de suas
limitacdes (Martins, 2004).

Uma das caracteristicas importantes da hidroporgdnica é a
possibilidade de montar sistemas ecolégicos fedjanlode tudo o que se
utiliza é reciclado, ndo agredindo o meio ambieNtehidroponia organica, a
solucdo nutritiva é obtida a partir de matériasanigas biodecompostas
através do sistema convencional de compostagentrawes da biodigestéo
das mesmas (Martins, 2004). Nesse sentido, o vempicsto é considerado
0 adubo organico com maior potencial de utilizacima vez que é
facilmente produzido na propriedade a custos baidisola (2002) ao
trabalhar com vermicomposto concluiu que este peteutilizado como
fonte nutricional para o cultivo de plantas de @fao sistema hidrop6nico,
porém utilizado isoladamente ndo fornece as coragigs adequadas para o
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crescimento da cultura, devido a baixa concentratfmitrogénio, sendo
necessérias complementagfes de nutrientes inooganic

No entanto, além da escolha da solucao nutritielstarminacéo do
momento mais adequado para a colheita também éaton due deve ser
levado em conta para a utilizacdo da forragem elmopdnica. O estagio de
maturidade da planta forrageira a colheita infliggr@ seu valor nutritivo
mais do que qualquer outro fator, a medida que amtpl cresce e se
desenvolve, as por¢Bes fibrosas aumentam, enquaméor protéico e a
digestibilidade da fitomassa seca reduzem (VantSb@34). De acordo com
Henriques (2000), na produgéo de forragem hidra@drdolheitas precoces
podem resultar em baixo rendimento por &rea, amt®@tcolheitas tardias
podem acarretar grande competicdo entre plantagréa pde qualidade
nutricional, e que sob condi¢des favoraveis estardeser feita entre 16 e 20
dias. Entretanto conforme a FAO (2001) o periodocdescimento da
forragem hidrop6nica deve compreender entre 8 @dids, pois a partir desse
periodo se inicia intenso processo de perda dédaaal nutricional.

Nesse sentido, o trabalho tem por objetivo avaligroducéo e a
qualidade nutricional da forragem hidropdnica digotr cultivada com
solugdes nutritivas, inorganica e organica parcal® corrigida,
identificando a idade ideal de colheita.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido na &rea experimentaNdaleo de
Pesquisa em Ecofisiologia e Hidroponia no Departamnee Fitotecnia da
Universidade Federal de Santa Maria, RS, Brasil,ano de 2005, com
coordenadas geograficas: 29°43'S, 53°43'W e a#iteim. O clima do local
segundo a classificacdo de Kodeppen pertencenteipao “€fa”, clima
subtropical tmido com verdes quentes (Moreno, 1961)

A forragem de trigo foi cultivada em tinel altodifHermano” com
6 m de largura e 27 m de comprimento (162 m2),adigpno sentido norte-
sul, coberto com polietileno de baixa densidadeB(P)Ecom espessura de
150 u, aditivado contra raios ultravioleta. No fite do tanel foram
confeccionados canteiros com 1 m2 com filme pléagficna preta de 100 um
de espessura), estendida sobre 0 solo niveladdo senbordas limitadas por
guias de madeira com 6,0 cm de altura, estaqueadsdo.
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A semeadura foi realizada manualmente, a langoresditme
plastico, com sementes de triffiriticum aestivuni.), na densidade de 2,0
kg m. As sementes utilizadas foram provenientes deulagoda regizo, nio
selecionadas e sem tratamento quimico. Antes da&ekma, as sementes
foram pesadas e colocadas em baldes plasticos,fondelizada a técnica
de pré-germinacao, que consiste na embebi¢do dentEs em agua por 12
horas associadas a 24 horas de incubagéo.

Adotou-se o sistema hidropbnico aberto, sem reaftaovento de
solugéo nutritiva. As solugdes nutritivas foranpeatlas em dois tanques de
fibra de vidro com capacidade de 500 litros cadasendo a solugéo reposta
conforme a necessidade da cultura. Sua aplicag&betoada com auxilio de
regadores quatro vezes ao dia em intervalos rempjlaendo distribuidos em
média 4 L n? ao dia. Nos trés primeiros dias de irrigagéo rémlizado
apenas com agua e, a partir deste, com solucatvautr

Como fonte para a formulagdo da solucdo nutritivgéoica foi
utilizado o humus da minhockiéenia foetida)produzido a partir de esterco
bovino, adquirido de produtor da regido. Em regérni@ de fibra de vidro
com capacidade de 1.000 L foi adicionado humusua &g proporcao 1:1
em volume. Essa mistura permaneceu em repousotedura@nhoras, apos
esse periodo, foi filtrada em tecido de voal, otbtese em média 80% de
liquido (Nicola, 2002).

O vermicomposto liquido foi analisado no Laborat@#® Analise de
Solos do Departamento de Solos da UFPEL-RS, Bizerig a determinacao
dos elementos nutricionais. Podem-se verificar eotracdes altas de
potassio, célcio, magnésio e enxofre, portantordalizada a diluicdo do
vermicomposto liquido de maneira que atendesse easmendacdes
propostas por Neves (2001). Na diluicAo obteve@ecentragbes muito
baixas de nitrogénio (N) e fdsforo (P) (Quadro Iecessitando
complementagao com nutrientes inorganicos.

Quadro 1. Composi¢édo quimica das solugbes nutrisivariginais: Neves (2001) e
vermicomposto diluido em agua na proporcéo 1:9 eviume

Nutriente Neves (2001) Vermicomposto
mg L*
Nitrogénio 105,9 7,1
Fosforo 18,9 24
Potassio 129,6 168,2
Célcio 69,7 64,5
Magnésio 15,0 43,1
Enxofre 19,5 13,7
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Adotou-se delineamento experimental blocos ao acasvo quatro
repeticdes para as variaveis de producdo e tréstigéps com duas
amostragens para as variaveis de composicao bridgiaty distribuidas em
esquema fatorial 2x4, duas solugBes nutritivas:: Sblucdo inorganica
segundo recomendagéo de Neves (2001) e SONC: satugdtiva organica
parcialmente corrigida atendendo recomendacao desN@001), (Quadro
2) e quatro idades de colheita (4, 8, 12 e 16 dias)

Quadro 2. Nutrientes utilizados nas solugbes nuw@s. SIN: solucédo
inorganica segundo recomendagdo de Neves (2001) @NG:
solugdo nutritiva organica parcialmente corrigida apa
recomendacao de Neves (2001

Nutrientes SIN SONC
Nitrato de célcio, g 0,41
Nitrato de potassio, gL 0,36
Sulfato de magnésio, g'L 0,15
MAP, g L 0,09 0,78
Nitrato de aménio, gt 2,73
Micronutrientes, ml [ 0,10 0,10
Ferro, ml L* 1,00 1,00
Hamus, L 0,10
Agua,.L 1,00 0,90

Os micronutrientes foram adicionados nas duas 8etugseguindo a
recomendacdo de Neves (2001) e o ferro foi quealdtizcom EDTA e
utilizado na dose de 1 mi'L

A estatura (EST) das plantas foi mensurada comliawé& uma
régua milimétrica. As andlises de fitomassa se&), (proteina bruta (PB),
proteina soluvel (PS), fibra em detergente ne®miN), fibra em detergente
acido, lignina, celulose e digestibilidatia vitro” da fitomassa seca, foram
realizadas no Laboratério de Nutricdo Animal do &reggmento de Zootecnia
da UFSM, segundo as metodologias descritas poa $11991), a partir de
amostras compostas do conjunto: plantulas, semeaggesinadas e nao
germinadas, colhidas em cada parcela no taman@gide x 0,4 m.

Os dados obtidos foram submetidos a analise danaai, as médias
de solugdes nutritivas foram comparadas entrelsitpste F. As idades de
colheita foram avaliadas através da analise desedo.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Foi observada significancia (P<0,05) a interacdocées nutritivas
X idades de colheita para as variaveis: EST, FSP®Be FDN. Conforme a
Figura 1, as equacgbes de regressdo que melhomramsse foram as
gquadraticas para EST, PB, PS e FDN, e a linearffara

A Neves

FDN=-0,07 + 7,15X - 0,24X? B Neves organica corrigida

FS =3,50-0,14X

B FDN=13,79 +3,39X - 0,082
R2=0,94 FS=2,43-0,07X

Colneitadias) Colheita dias)

A Neves
—&— Neves organica corrigida

PS=2,78 +1,71X - 0,06%2 20
Re=073

15 EST=-2,05+1,42X

PS (% na FS)

PS =6,37 +0,94X - 0,03X?
R2=0,83

EST=-0,93 + 1,47X - 0,04X?
R2=0,96

2 4 6 8 0 2 u B 18

Colheita (dias)

B 10 2 w1 1
Colheita(dias)

PB =8,92 +2,70X - 0,087X?

. R2=0,99
I 25
20 PB =9,17 + 2,38X - 0,09X*
R2=0,99
15+
2 4 6 8 ® » u B B

Colheita(dias)

Figura 1.Equacdes de regressdo ajustadas e coeficientestelenthacdo para estatura (ES),
fitomassa seca (FS), proteina bruta (PB), protedhavel (PS) e fibra em detergente
neutro (FDN) para forragem hidropdnica de trigo cdoas solu¢des nutritivas;
inorganica e organica parcialmente corrigida, efiereintes idades de colheita.
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Verificou-se que a estatura da forragem hidropériea trigo
ajustou-se a equacao de regressdo quadratica@poelo aumento da idade
de colheita, sendo que as plantas cultivadas nig&mISIN obtiveram maior
estatura em relacdo as produzidas na SONC. Ostadssl de estatura
observados no tratamento SIN, aos 16 dias, 21 eramf superiores aos
observados por Haut (2003), de 17 e 15 cm pararagfem hidropbnica de
cevada e o0 centeio, respectivamente, aos 14 diaslHeita. J4 a estatura
obtida na SONC, del3 cm, foi bem menor.

Em relacdo a fitomassa seca, foi verificado dearésdinear no
valor de FS com o aumento da idade de colheitaspasta de diminuicido da
FS pode ser atribuida, em parte, a presenca dentesme&io germinadas nas
amostras, as quais apresentam elevado teor deeRflo &issim, conforme
aumentou o tempo de colheita ocorreu a decompodiggoelas sementes, o
gue provavelmente ocasionou decréscimo na FS dasti@s. Além disso, a
elevada densidade populacional (em torno de 42pf@@tas rif) pode ter
proporcionado competicdo entre as plantulas porriemiés e luz,
ocasionando estiolamento e posterior acamamerdny dh senescéncia de
folhas inferiores e de plantulas de menor estatyua permaneceram
sombreadas.

O resultado de FS corrobora com FAO (2001), a gitelque idades
de colheita maiores que 10 dias seriam inconvessemm sistema de
producdo de forragem hidropénica, devido a dimigéwmide fitomassa seca,
pois se verificou no cultivo de forragem hidrop&nite aveia aos 7, 11 e 15
dias, valores decrescentes 3,26 2,95 e 2,27%F®n respectivamente. Estes
valores séo superiores aos observados neste embsdd, 8, 12 e 16 dias,
sendo que a SONC apresentou valores maiores, e &#¥, em relagcdo a
SIN (Figura 1).

Vale ressaltar que a forragem hidropbnica de trigmesenta
producdo de FS superior a pastagem de aveia Q®kgOm?2 FS e a milho
para silagem 1,02 - 1,09 kg¥S (Kichel e Miranda, 2000; Res#¢ al,
2002).

O teor de proteina bruta da forragem hidropdnictride, cultivada
com solucdo nutritiva SIN e SONC, ajustou-se a efjpade regressao
quadratica em funcéo da idade de colheita. Os patgonaxima situaram-se
préximo aos 13 dias para a SIN, com 24,90% PB el&atias para SONC,
com 29,84% PB.
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A forragem hidropdnica de trigo produzida com ausdb SONC
obteve maiores teores protéicos; esse resultadeveeao efeito benéfico que
as substancias presentes no vermicomposto exerasrplantas, tais como
acidos humicos e acgbes fitoestimulantes semelhaatesitormdnios
(Compagnoni e Putzolu, 1985). Observa-se tambémmatio geral, que a
forragem hidropdnica de trigo obteve alto teor ¢icut, fato decorrente de a
forragem ser composta por as plantas jovens, nis quarescimento esta
relacionado, principalmente, ao aumento da supertias folhas, que séo
6rgédos ricos em nitrogénio. O valor da PB da famadnidropbnica de trigo
foi superior ao teor encontrado no seu grao (13)42%m pastagem trigo no
estagio de inicio da elongacao cultivada no solg2@) (Sudekunet al,
1991).

Esse resultado é importante, pois quando a forrggessui teor de
PB inferior a 7% ocorre reducdo na digestdo dasmagsdevido a
inadequados niveis de nitrogénio para os microssgws do rimen,
diminuindo sua populagdo, e conseqiientemente ocoeckicdo da
digestibilidade e da ingestdo da FS, portanto, eon tmais alto de PB é
necessario para o atendimento das exigéncias gastdb organismo animal
(Van Soest, 1994). Assim, os teores PB dos alinsectmumente utilizados,
como pastagem nativa (7,3% de PB), silagem de n{#0% de PB) e
silagem de sorgo (5,5% de PB) nédo atenderdo assidades da dieta de
animais comumente utilizados com alta exigéncianaopor exemplo,
animais no tergo final de gestacédo e lactantesu(F&002; Soares, 2002).
Portanto, a suplementacao protéica com forragemopdaica de trigo pode
ser considerada uma opgdo para complementar ansdigd® de animais e
aumentar a produtividade do rebanho.

O teor de proteina solivel da forragem hidropdniea trigo
cultivada com SIN e SONC ajustou-se a equacaogtessdo quadratica em
relacdo a idade de colheita, com ponto de maxirsecaobneitas aos 15 e 14
dias para a SIN e SONC, com 13,72% e 14,96% de BRSF9,
respectivamente. A solubilidade da proteina é umfdtmres que mais influi
na degradacgéo protéica a nivel de rimen, poistaipeosolivel tende a ser
mais rapidamente ou completamente degradada (Tayamih979). Os
valores de PS no cultivo de forragem hidropdnicé&ride com SONC foram
em média 28% superiores ao com SIN. De acordo coijemd (1999) as
vacas leiteiras em fases de diferentes lactac@Essieam PS de 4,8-5,7%, o
que mostra a potencialidade do uso da forragenopddiica de trigo como
opcédo de suplemento alimentar para vacas leiteiras.
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Quanto a fibra em detergente neutro (FDN), as 8eli@justaram-
se a equacdo de regressdo quadratica em relacdonanto da idade de
colheita. FAO (2001) cita em forragem hidropdnieaayeia aos 7, 11 e 15
dias, teores de 56, 63, e 58% de FDN, respectiveanealores superiores ao
observado neste estudo.

Como o teor da FDN é inversamente correlacionado &dngestao
de fitomassa seca, niveis de FDN acima de 55-6%%b,seriam indicados,
pois limitariam o espago no trato gastrintestinefiuzindo, portanto, o
consumo de forragem (Conrad al, 1966; Van Soest, 1965). Os teores
observados neste estudo no cultivo de forragemrige (Figura 1) séo
inferiores ao limite considerado. Espinoziaal. (2004) observaram teores
similares de FDN aos deste estudo (41,5%), emdemahidropdnica de
milho, aos 9 dias.

De acordo com o NRC (1989), as dietas de vacasetacBo devem
conter, no minimo, 25 a 28% de FDN, com 75% destd $endo suprido por
forragens. Considerando, que os concentrados ril@sdos na alimentacdo
animal, milho, trigo e soja possuem 11,40 11,4942@®%6 de FDN, nao
atenderiam as necessidades desta categoria. Aagéib da forragem
hidropbnica de trigo seria adequada para a compleg@o de a dieta
alimentar e permitiria reduzir a alta quantidade gig@os em dietas dos
animais.

Nao foi observada significancia (P>0,05) a intevag®lucbes
nutritivas x idades de colheita para as variavidisa em detergente acido
(FDA), lignina (LIG), celulose (CEL) e digestibiade ‘in vitro” da
fitomassa seca (DIVFS).

De acordo com a Quadro 3, os cultivos de forrag@aopobnica
com solugéo nutritiva SIN e SONC né&o apresentariéenetica significativa
entre si (P>0,05) para os teores de FDA, LIG, CEDI¥FS. Os teores
médios de FDA (23,9%), LIG (4,3%) e CEL (19,6%) séteriores aos
observados em pastagem nativa 46,9 7,3 e 39,7%eatéeamente, e em
silagem de sorgo 37,7 9,1 e 26,7%, respectivam@sarmas Junior, 2000;
Soares, 2002). Em relagdo a DIVFS, a forragem ide @presenta teores
superiores a pastagem nativa (41,7%) e a silagesorde (43,3%) (Tonetto
et al.,2004).

O teor de fibra em detergente acido apresentosioré linear em
relacdo ao aumento da idade de colheita (Figuras?¢. fato também decorre
em consequéncia da maturidade das plantas, poiPAa & constituida
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principalmente de lignina e celulose, que aumergaas concentragdes com
0 avanco do ciclo, sendo negativamente correlader@adigestibilidade e,
consequentemente, ao valor energético das forrgiytams Soest, 1994). De
acordo com Mertens (1994), a FDA indica a quangdae fibra ndo
digestivel, e seu teor deve estar em torno de 3D¥emos, pois estes niveis
favorecem o aumento no consumo de fitomassa sécapinal. Portanto,
os valores observados neste trabalho apresentatesgiados ao consumo
animal. Espinozeet al. (2004) verificaram em forragem hidropdnica de
milho, teor de 20,9% FDA, aos 9 dias, valor senmgthao deste estudo.

Quadro 3. Fibra em detergente acido (FDA), ligrflil&), celulose (CEL) e digestibilidade
“in vitro” da fitomassa seca (DIVFS) para solugbes nutstii@rganica e
organica parcialmente corrigida no cultivo de fgea hidropdnica de trigo

Solugbes FDA LIG CEL DIFMS
%

SIN 23,69 4,18 19,51 66,44

SION 24,13 4,43 19,70 67,11

F 0,52 0,99 0,15 0,48

Pr>F 0,4808 0,3355 0,7051 0,4998

CV (%) 2,29 3,31 2,53 4,96

O teor de lignina apresentou um acréscimo lineassewteor com o
aumento da idade de colheita (Figura 2). FAO (206Hta comportamento
similar na forragem hidrop6nica de aveia, sendoegia possui aos 7 e aos
11 dias, 7,0% e 8,1% LIG, respectivamente. De acaammn Van Soest
(1994), a lignina é considerada indigerivel e ihilbad da digestibilidade das
plantas forrageiras e seu teor aumenta com a rdatifisioldgica das
plantas, desempenho observado neste estudo.

Os teores de celulose, também aumentaram lineagnm@mh o
avanco da idade de colheita (Figura 2). Os comst#sl da parede celular
(celulose, hemicelulose e lignina) limitam o consuRS, quando em niveis
altos, sendo o efeito aumentado pelo grau de iggw#o, que pode reduzir as
taxas de digestdo e/ou de passagem do conteldoaluivian Soest, 1965).

A digestibilidade é um dos aspectos fundamentaes dgfine a
qualidade da forragem, e verificou-se que no auitia forragem hidropénica
de trigo, os teores decrescem linearmente com oemtomda idade de
colheita (Figura 2), sendo que esta apresentod,&)sl2 e 16 dias, teores de
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digestibilidade in vitro” da fitomassa seca (DIVFS) de 83,41 71,03, 5@,80
54,83%, respectivamente. Pode se observar que tivocule forragem
hidropbnica de trigo aos 4 e 8 dias obteve DIVMBesior a de forrageiras
tropicais, que se situa entre 55 e 60% (Moore &,M6%73).

40 -

8,
FDA= 8,46 +1,54X
~30 4 Re=0,99 UG=111+03196X
g 6 R=097
< A
g I
L 20 4 n
10 e R T R 2 ———
2 4 6 8 10 12 14 16 1 2 4 6 8 10 12 14 16 18
Colheita (dias)
Colheita(das)
30 4
90 -
CEL=7,35+1,22X
251 R2=0,99 804 4 DIVMS =91,51 — 2,4740 X
g Re=0,94
720 4
o I7of
@)
15 - 604
A
10 ——— 50 ——————
2 4 6 8 10 12 14 16 1 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Colheita (dias) Colheita (dias)

Figura 2. Equagbes de regressao ajustadas e coeficienteetdemohacdo para fibra em
detergente acido (FDA), lignina (LIG), celulose (G digestibilidade ih vitro” da

fitomassa seca (DIVFS) para forragem hidropdnicarige em diferentes idades de
colheita.

O desempenho decrescente DIVFS pode ser atribuddiata da
digestibilidade da forragem estar negativamenteetamionada com o0s seus
teores FDN e FDA, e conseqientemente ao valor énerg Com a
maturidade da planta, a concentragdo dos compandigestiveis, como os
carboidratos sollveis, proteinas, minerais e ouwtomgeldos celulares tende
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a decrescer, e a propor¢ao de lignina, celuloseidetulose e outras fracdes
indigestiveis aumentam (Minson, 1990). De acordm ®antos (2000) e
FAO (2001) a forragem hidropbnica de cevada aptasetMVs de 74,9 e

81,6%, respectivamente, valores préximos aos obtalis 4 e 8 dias de
colheita.

CONCLUSOES

O cultivo de forragem hidropdnica de trigo com gdkes nutritivas,
inorganica e organica parcialmente corrigida, propoou reducdo no
contetido de fitomassa seca com o0 avan¢o da idadellisita. Contudo, a
solucao nutritiva organica parcialmente corrigithtewe valores ligeiramente
melhores em relagéo a solugdo inorganica, em exlatades de colheita.

O uso de diferentes soluc¢des nutritivas ndo inflicel os teores de
fibora em detergente acido, lignina, celulose e sig#idade ‘in vitro” da
fitomassa seca da forragem hidrop6nica de trigo.

O aumento da idade de colheita proporcionou maitgeses de
fibora em detergente &cido, lignina e celulose, eanaligestibilidade it
vitro” da fitomassa seca.

A colheita da forragem hidropdnica de trigo deversalizada entre
8 a 12 dias, pois neste periodo tem-se bom tea€ipoosem redugdo
acentuada da fitomassa seca e da sua digestilalidad
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